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Radny Rady Powiatu Plonskiego

Odpowiadajgc za Pana zapytanie z 29 maja br., w brzmieniu: ,, Na VI sesji Rady Powiatu
w dniu 27 lutego br. biegly rzeczoznawca powolany przez Zarzgd Powiatu Plovskiego
przedstawil wstgpng opinig¢ nt. roszczen wykonawcow 6 inwestycji drogowych realizowanych
przez powiat w ramach RIT. W zwigzku z powyiszym prosz¢ o informacje, czy opinia
ws. realizacji powyzszych inwestycji zostala juz sporzqdzona, a jezeli tak, to prosze o jej
udostgpnienie ", przekazane Starodcie Plonskiemu przez Przewodniczacego Rady Powiatu

Ploniskiego pismem Nr OP.0003.7.2019 z dnia 30 maja br., wyjasniam, co nastepuje.

Biegly z zakresu budownictwa drogowego, po przeprowadzeniu inwentaryzacji
posiadanej przez Starostwo Powiatowe w Plonsku dokumentacji, zwigzanej z realizacjg drog
powiatowych w ramach programu Regionalne Inwestycje Terytorialne przez STRABAG SA,
Przedsigbiorstwo Budowy Drog i Mostow Kobylarnia SA oraz Przedsiebiorstwo Budowy Drog
i Mostéw Sp. z o0.0. z Minska Mazowieckiego, przedstawil na VI Sesji Rady Powiatu
Plonskiego w dniu 27 lutego 2019 r. wstgpna analiz¢ w/w dokumentacji, celem mozliwosci
ustalenia na jej podstawie opoznien w realizacji przedmiotowych budéw i kompletnosci
posiadanego materiatlu dowodowego na potrzeby ewentualnych proceséw sadowych.

Zgodnie z ustaleniami, dalszym etapem prac mialo by¢ wykonanie szczegbélowej
ekspertyzy, na podstawie ktdrej byloby mozliwe okre$lenie perspektyw zakornczenia sporu
i zasadnos¢ ewentualnej ugody z wykonawcami. Dotyczylo to w pierwszej kolejnosci rozliczen
z PBDIM Kobylarnig SA, gdyz w tym czasie toczylo si¢ przed Sagdem Rejonowym w Plocku -
Wydzialem Gospodarczym postgpowanie z zawezwania do proby ugodowe;j.

Wobec zasadnicze] zmiany stanowiska spotki PBDIM Kobylarnia SA i pozwania
o zaplat¢ Powiatu Plonskiego, mimo toczacego sig¢ formalnie postgpowania ugodowego, a takze
tego, ze w tym samym czasie dorgczono Powiatowi Plonskiemu nakaz zaptaty na rzecz PBDiM
Sp. z 0.0. z Minska Mazowieckiego, wykonanie przedmiotowej opinii rzeczoznawcy stalo sie
niecelowe. Wynika to z faktu, ze w procesach, ktorych Powiat stal sie strona, zostaly zlozone

wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, wobec czego niezasadne jest dublowanie



tych czynnosci, zwlaszcza, ze operat wykonany na zlecenia strony, nie ma waloru opinii

sadowej.

Na dzien formulowania niniejszej odpowiedzi, Sad Okrggowy w Lodzi postanowieniem
z dnia 5 czerwca 2019 r. w sprawie sygn. akt X GC 239/19 z powddztwa spotki Kobylarnia
SA dopuscit dowod z opinii bieglego, ktérego osoba zostanie wyznaczona na posiedzeniu
niejawnym.

Nalezy podkresli¢, iz sporzadzenie opinii na zlecenie Sadu, poza walorem dowodowym
z zakresu wiadomosci specjalnych, moze réwniez postuzy¢ do aktualizacji stanowiska

procesowego strony.
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1. Pan Dariusz Zelasko Sterostwo Powistowe w Piofsku
Przewodniczacy Rady Powiatu Plonskiego
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